V archive mesta Zilina sa nachadza zatial neuverejneny rukopis J.L. Holubyho
cirkve ev. a. v. Contubernia horno trencianskeho cili Zilinského. Je to 2. diel
zroku 1888. O Puchovskom cirkevnom zbore sa piSe vtomto rukopise na
stranach 679 az 735.

Mapa, ktora je k tomuto prilozena sa nachadza aj spolu s rukopisom Historie
Dolnotrencianskeho contubernia v zborom archive Evanjelického cirkevného
zboru a. v. v Trencine.

Puchov

Pdchov  patri  knajstarSim  nasSim  evanjelickym  cirk.  zborom
v hornotrencianskom kraji. Do roku 1590 sa k Puchovu druzili vSetci roztruseni
evanjelici v puchovskej doline, t.j. v doline, ktora sa tiahne od mesta Puchova az
k moravskym hraniciam. Teda evanjelictvo, ktoré uz v poslednych desatrociach
16. storocia bolo vtomto kraji dost vo velkom pocte, sa duchovne
koncentrovalo k Puchovu. Po roku 1590 velka cast tohto evanjelického ludu sa
zoskupila okolo svojho nového duchovného centra v cirkvi na Lukach, dnesnych
Lukach pod Makytou.

Puchovska cirkev bola teda v 16. storoci nielen ¢o do poctu velka, ale aj po
hospodarskej stranke bohata. Jej majetky siahali hlboko do spomenutej doliny,
do luckeho chotara, a to eSte i v dobe, kedy uz Luky tvorili samostatnu cirkev.

Hoci teda uz davno na Lukach existovala evanjelicka cirkev, este stale mavala
cirkev puchovska v 16. a 17. storoCi tam svoje majetky. Najma v priestore
potoka vytekajuceho zdoliny Vydrnad /dnesna filia cirkvi zarieéskej/, mala
puchovska cirkev svoje ,kostelni zemé“. Dlho esSte v 17. storoci davala
puchovska cirkev tieto zeme do prenajmu povacsine cirkevnikom, patriacim do
cirkvi na Lukach.

Roku 1614 sa na puchovskej fare na konvente ,pred hlavnimi lidmi“ dohodlo,
aby ktokolvek bude uzivat ,kostelni zemé,”“ ktoré boli pred osadou Vydrna, na
takzvanom dneSnom ,,Osmeku”, daval na puchovsky kostol o Jane 40 zlatych.
Predtym totiz sa za tuto arendu platilo do puchovskej cirkvi 25 dosak.

Co sa tyka vzniku puchovskej evanjelickej cirkvi, nemédme o tom presnych
zaznamov, nakolko matriky a iné pisomné dokumenty, z ktorych by sa bolo dalo



usudit zaloZenie evanjelickej cirkvi v Puchove, boli v dobe prenasledovania
evanjelikov v tomto kraji od r. 1706-22 odnaté katolickymi knazmi.

Zambokréty usudzuje, Ze tu boli pred protestantizmom husitské osady, ktoré
lahko prijali protestantizmus.

K Puchovu ako cirkevnému zboru patrili filie: Strezenice, Hrabovka, Vieska
Bezdedov, Dohnany, lhriste, Hostind, Mostiste, Nimnica a Luky. Luky vSak len do
roku 1590, kedy sa osamostatnili.

Do roku 1596 sa v kontubernidlnych zapisniciach nespomina Ziaden farar

v Plchove, hoci je isté, Ze tam uz farar bol, a to Pavel Miticenus /Miticky/.
Pavel Miticenus /Miticky/ bol v Puchove uZ pred rokom 1580. Ked bola
v Puchove 2. maja r. 1596 konana naralna kongregacia — od ktorého casu su
protokoly riadne dané -, az do Szelepesényiovho prenasledovania, bol uz Pavel
Miticky potvrdeny, prave na tom kontubernidlnom zhromazdeni za seniora
Hornotrenc. Kontubernia.

Ked' totiz Albert Husselius /Huselinus/, predosly senior /1593-96/ zomrel,
Marcell Nagy, rim. kat. archidian trenciansky na prosbu tohto kontubernia
vymenoval za seniora a svojho vicearchidiakona Pavla Mitického, ktory ked
dostal vymenovaciu listinu, zvolal generdlnu kongregaciu do Puchova na den 2.
maja r. 1596 do puchovskej fary, aby pri tejto prilezitosti oznamil vsetkym
fararom Hornotrenc€. kontubernia v6lu archidiakona a upovedomil ich o svojom
vymenovani. Po precitani listu archidiakonovho uznala tato kongregacia Pavla
Mitického za svojho seniora — uz aj preto, Zze bol uz predtym na bytcianske;j
kongregacii, protokol, ktorej nie je zachovany, navrhovany na seniora.

Byvalo zvykom volit za seniora starSieho farara, je teda predpoklad, Ze aj
Miticky bol uz starsi, ze bol dlhsSie v Puchove, ked' sa stal prave on seniorom.

Kongregacia mu dala i podmienky, za ktorych ho uznava za seniora:

1. Ak v oCistenom nabozenstve ,s nami“ bude svorny.

2. Ak s panom archidiakonom nebude ni¢oho podnikat proti voli kontubernia.

3. Ak bude panov bratov predchadzat dobrym prikladom v uceni a Zivote.

4. Ak nebude ni¢oho svojvolne konat proti pisanym zakonom.

5. Ak nebude mladsich bratov ponizovat a z vysoka na nich hladiet, ale im bude
v laske nakloneny. Miticky tie podmienky prijal, sltbil ich dodrziavat, nimi sa
riadit, naco mu pritomni knazi sltbili poslusnost.



Na tejto kongregacii bol zriadeny aj takzvany ,magistrat.” Magistrat tvorili:
senior, notar, /zapisovatel/, traja dekani a dvaja asessori. Predsedom tohto
magistratu bol senior. Notarom bol vtedy zvoleny Samuel Paulini, farar v Pov.
Bystrici. Dekani boli vtedy: Georg Lovcani, farar Zilinsky, Pavel Fabricius, farar
v Rajci, Jan Hrabecius, farar v Hricove. Prvy asessor bol Georg Seratorius, farar
v Lietave, druhy asessor bol Ondrej Thursky, farar v Predmieri. Aj orator patril
do magistratu, ten tu vsak esSte voleny nebol. Hornotrencianske kontubernium
sa uznieslo mat aj svojho oratora teprv na kongregacii v Bytéi 21. januara r.
1609, na ktorej za pritomnosti i Juraja Thurzu bol zvoleny za seniora Elias Lani.

Na tejto puchovskej kongregacii sa uzavrelo, aby sa kazda kongregacia
zacinala modlitbou, aby notar na kaZzdej kongregacii precital stanovy /statuta/
a kontubernialne zakony, podla ktorych by senior dohliadal na ucenie a zZivot
fararov a dalej, aby sa vzdycky niekolko ¢lankov augsburského ucenia precitalo,
aby sa tak s nimi farari oboznamovali.

Dalej tu bolo stanovené, aby sa protokol a peat opatrovali v spolo¢nej
truhlici a klu¢€ od pokladnice aby ostaval v rukach seniora.

O obradoch sa tu stanovilo, aby knazi odriekali podla starodavneho sp6sobu
v kazdu nedelu v cirkvi evanjelium a epistolu a aby nikto pre vyvarovanie sa
pohorsSenia v cirkvi nezavadzal ziadne iné nové obrady.

O veciach manzelskych sa ustanovilo, aby knfaz svojou autoritou muzov do
nového manzelstva v pade ich vdovstva hned po smrti manzelky neuvadzal, ale
aby takéto pady boli oznamené seniorovi, alebo aby sa predpisal ¢as, po ktorom
bude mozné vstupit do nového manzelstva.

Dria 11. decembra r. 1583 sa ustanovilo podla protokolov Hornotrenc.

Kontubernia I. str. 336, Ze po uplynuti 6-tich mesiacov mozZe aj vdovec vstupit
do stavu manzelského. /Ci to plati aj na vdovu, nie je uvedené/.
Na tejto puchovskej kongregacii sa stanovilo aj svatenie sviatkov, a to aby sa
svatili sviatky evanjelistov, apostolov, mucenikov a vyznavacov /konfessorov/
a5 sviatkov marianskych ato: ocistovanie p. Marie, Zvestovanie P. Marii,
Navstivenie P. Marie, Nanebovzatie P. Mdrie a narodenie P. Marie, ako aj
Povysenie kriza. O sviatku sv. Jura sa ustanovilo, aby bol svateny na den pred sv.
Markom, t.j. 24. aprila. Toto mali vSetci knazi Hornotrencianskeho kontubernia
vyhlasit a svatit.



Mimo esSte inych ustanoveni sa uzniesli, aby senior zistil, ¢i vSetci knazi maju
Biblie a svedectva o riadnej ordindcii. Knazi, ktori sa nezucéastnia kongregacie,
maju byt pokutovani jednou zlatkou. Akikolvek vytrZnici a prestupnici zakonov
maju byt tiez pokutovani.

2. januara r. 1597 bola zase v Puchove kongregacia v zalezitosti kathedratika.
Aj teraz naliehali farari, ako na predoslej kongregacii, aby sa tieto konavali bud’
v Predmieri, alebo v Bytci, nakolko je PUchov moc odruky — vzdialeny. Senior im
to prislubil.

Tu sa radili aj o ,desiatkach” panu nitrianskému biskupovi a panu
Kolozvarymu, ktory menom kralovskej komory taktiez od nich ziadal desiatky.
Uzniesli sa, Ze desiatky davat nebudu, aby sa desiatky pri premene biskupov
dvakrat od biednych poddanych nevynucovali, ako sa mnohi rozpominaju, ze sa
to kedysi tak stalo.

Farar a senior Pavel Miticky zomrel r. 1598. Na jeho miesto bol povolany do

Pdchova Jan Hlokirius. Niektori ho menuju Hlostitius, alebo Hlustitius, ba
i Hloskitius.
Hloskirius dostal roku 1608 pokutu za to, ze nebol na kongregacii 16. januara r.
1608, kedy sa Samuel Papulini volil za viceseniora. Mal byt za to na tri dni
zatvoreny do kostola, ak nezaplati ulozend mu pokutu — jednu zlatku. Ak by sa
vsak zdrahal, mal byt dany svetskej vrchnosti k potrestaniu.

Na kongregacii v Pov. Bystrici 10. aprila r. 1608 mu bola pokuta znizena na
pol zlatky, ktoru musel ihned zlozit. Tu sa totiz Hloskirius vyhovaral na
neschodnost ciest, pre ¢o sa nemohol na kongregaciu dostanovit, ktora bola
pravdepodobne bud’ v Predmieri, alebo v Bytci.

Za Uradovania Hloskiria r. 1611 vizitoval tuto cirkev superintendent Elias Lani.
Pri kanonickych vizitaciach, ako ich nachadzame v protokoloch, sa vzidycky
uvadzala aj kamza. Toto sa poznamenava aj pri vizitacii v Puchove.

Ako majetok zboru boli najdené mimo iné aj dva zvony vacsie a dva zvony
koledové. Z tejto zapisnice sa dozvedame, Ze puchovska cirkev este vtedy mala
majetky aj v cirkvi luckej, ako sme vysSie uviedli, od ktorych mal ¢i uz lucky
richtar, ¢i ktokolvek ich bude uZivat, platit do puchovskej cirkvi.

Podla tejto zapisnice z kanonickej vizitacie Elidsa Laniho mal rektor od knaza
mimo svojho rektorského dochodku pol tretieho lukna Zita avo sviatok



a v nedelu obed, akoze mu patrila aj ,tertia pars ex accidentibus templi“ -
tretina chramovych ofier.

Nemame sprav o tom, kde Hlokirius zomrel, i snad presiel z Puchova na inu
faru. Isté je viak, e roku 1613 tu bol uz fardrom Stefan Mitis Banovsky, ktory
podpisal kontubernidlne zakony na bytcianskej kongregacii 20. januara roku
1614,

Ludvik Zambokréty, pluchovsky farar sa domnieva v svojom ,Uberblick uber
die Geschichte der ev. Kirchengemeinde in Pucho” str. 4, Ze po Hloskiriovi bol
v Plchove fardrom nejaky Stefan Kromholz, ¢o Holuby v svojich Mat. sv. V. diel
2. str. 685 podvracia.

22. jula r. 1615 na bytcianskej kongregacii oznamil farar Stefan Mitis, Ze
v druh( svatodusnu slavnost syn istého Goerga Sikory tak neopatrne zachadzal
s maziarom, ze vystrelena gula zabila jedno dievca. Sikora sa sice pred politickou
vrchnostou pokonal s rodinou zabitého dievéata, avsak Mitis predsa Ziada od
kontubernia radu, ako ho ma aj cirkev potrestat. Zo strany kontubernia bolo
vinnikovi nasudené, aby tento cirkev v kostole verejne odprosil a dal na stavbu
kostola afary v Puchove 10 zlatych. Kontubernium vsak prejavilo suhlas
i S mensou sumoul.

Na kongregacii v Kys. N. Meste 16. janudra roku 1619 bol Stefan Mitis zvoleny
za jedného ztroch delegatov za Hornotrencianske kontubernium k volbe
nového superintendenta Jana Hodika do Trencina.

12. jula roku 1628 nepridiel Stefan Mitis na kongregdciu do Rajca, ale sa listovne
ospravedlnil, Ze nemohol prist, nakolko mu manzZelka pracovala k poérodu.
Kongregacia mu tuto vymluvu neuznala, lebo vraj ,non est artium ilius
obstetricari, sed rom Deo st ipsius Providentine sanctissimae committere —
excusatic locum non obtinet”.

,ale to nie je jeho zalezitostou asistovat ako pérodna asistentka, ale porucit
pripad Bohu aJeho najsvatejsej prozretelnosti — vymluva neobstoji. UloZili mu
odprosit kontubernium pri najblizSom zasadnuti.

Po porazke na Bielej hore 8. novembra r. 1620 a z désledku mocenskych
zakrokov cisara Ferdinanda Il. , vyplyvajucich z porazky protestantskej strany,
najma z dosledku nariadeni zr. 1624 azroku 1627 sa vystahovalo pocetné
protestantské obyvatelstvo z Ciech iso svojimi kazatelmi, hladajic utociste
v susednych zemiach — v Sasku, Polsku a v Uhrach.



Boli to najma clenovia Jednoty bratskej, ktori sa vtedy v hufnejSom pocte
pristahovali i so svojimi kazatelmi na Slovensko — do vtedajsich Hornych Uhier.
Tito kiazi, niektori z Moravy a z Ciech, suc takto donuteni opustit svoju vlast,
prisli okolo r. 1628 aj do Puchova. Medzi nimi bol aj Lukas Dadan, byvaly knaz
v Pferove, ktory tu aj v Pichove zomrel. Syn tohto kfiaza Jan Dadan bol v Ziline
knihtlaciarom.

S tymito Ceskymi bratmi prislo mnoho vzdelanych muzov, poboznych a vobec
ludi prikladného Zivota.

Puchovsky farar Stefan Mitis, ktorého v Pichove zastihla tato vystahovaleckd
vina, zaujal k tymto exulantom velmi priatelsky, bratsky postoj. Vychadzal im
ozaj ako bratom v ustrety, kde len mohol a priatelsky sa k nim choval. Dokonca
im poskytoval svoje knazské sluzby, prisluhoval im napr. i VeCeru Panovu, a to
podla ich spbsobu, Ze im miesto oblatky podaval kvaseny chlieb. Hornotrenc.
Kontubernium mu vsak toto zazlievalo a volalo ho za to k zodpovednosti.

Na generalnej kongregacii v Predmieri 18. jula r. 1629, kde sa javil zo strany
evanjelickych kfazov akysi strach z tychto pri§lych Ceskych bratov, nazyvanych
najma zo strany jezuitov husitskymi kacirmi a pikhardmi, sa tento postoj Mitisa
k tymto i zo strany kontubernia menovanymi ,Pikhardom“ prejednaval.

Mimo iného jeho ddverného chovania sa k Ceskym bratom, bolo mu ito
prisne vytykané, ze pri sukromnej Veceri Panovej im podaval kvaseny chlieb, ba
ze pri prisluhovani Vec. Panovej pouzil i rektora. Mitis si vinu priznal, prosil za
odpustenie a bol i s rektorom odsudeny k zaplateniu pokuty troch zlatiek.

Pdchovsku cirkev v tych Casoch roku 1628 vizitoval aj superintendant Jan
Hodik. Podla zapisnice z tejto visitacie mal lucky richtar Mikuldd Zak davat na

|ll

puchovsky kostol ro¢ne 20 dosak, ako ,za mnoho let toho Cinil“ a teraz uz 5
rokov dlhuje. Mal sa napomenut, aby ,co dluZen jest”, odovzdaval. Slo tu
o arendu za role v luckom chotari, patriace vsak luckej cirkvi, ktora bola kedysi
filiou puchovskej cirkvi, len teritorialne, majetkove patrili puchovskej cirkvi.

Stefan Mitis zomrel v Puchove r. 1631. Po jeho smrti puchovska cirkev nebola
hned obsadena, ale ju za¢as administrovali farari z okolitych cirkvi, tak ako ich
urcil senior.

Ked' raz neprisiel na nedelu — jemu stanovenu — na sluzby BoZie do Puchova

Jan Lani, farar v Konskej a evanjelici sa preto zGéastnili sluzieb BoZich u Ceskych



bratov, bol i tento za to na kongregacii v Ziline 14. oktébra r. 1631 pokutovany
na jednu zlatku.

Na tejto kongregéacii v Ziline podala aj vdova po Mitisovi Ziadost, aby jej
puchovska cirkev vyplatila ,merice”, t.j. rocny zosyp obilia. Kongregacia
poziadala prefekta panstva, ako testamentarneho tutora vdovy a sirdt
Mitisovych, aby vdove dopomohol k pravu, ¢o sa aj stalo.

Az koncom roka 1631 bol povolany do Puchova za farara Samuel Paulinus
/Paulini/. Paulini prisSiel do Puchova z Turne pri Trencine. Paulini bol prijaty do
kontubernia na kongregacii v Kys. N. Meste 28. januara r. 1632, ale uz r. 1633
z Puchova odisiel. Podla Holubyho Materialov sv. V. diel 2. — Puchov, mal Paulini
prejst z Puchova do Beluse. Podla Jana Krizana: Dejiny niekdy art. Cirkve sul. str.
10, mal prejst do KoSece a potom do Rajca, kde aj mal zomriet.

Po Paulinim priSiel do Puchova za farara r. 1633, suc povolany zo Sulova, Jan
Wislicky. Uz na kongregacii v Kys. N. Meste 8. februara r. 1634 boli rieSené
zaloby, ktoré proti tomuto fararovi mali niektori jeho oltarni bratia, ba aj
urodzeny pan Juraj Akay. Z kinazov sa na Wislického ponosoval najma lucky farar
Georg Gelenius a lietavsky Georg Stranovsky. Wislického obvinovali pre rozlicné
urazky na cti voci svojim oltarnym bratom iz inych nepristojnosti, napr., Ze
nechce svojmu rektorovi v Sufove vyplatit za jeden rok 2 lukna Zita, Ze nechce
vydat lajstra taxy, ktora sa u¢inila na zéklad veie v Sulove. Dalej bol obvifiovany,
ze ubil istého Miku v Sulove, Zze od neho vyhladaval dlh, ktory bol uz zaplateny,
potom, Ze nechce vratit urodzenému panovi Jurajovi Akaymu Lutherovu postilu,
ktoru si od neho vypozical, klamuc, Ze mu vraj zhorela a pod.

Za urazku Georga Gelenia bol Wislicky odsudeny kongregaciou k zaplateniu 4
holbi vina a nakolko ho aj Gelenius urazal, bol i ten odsudeny, avsak miernejsie,
len na zaplatenie 2 holbi vina, lebo vraj ako starsi kriniaz nemal sa mu ¢o zlym za
zlé odplacat.

HorsSie vSak zlorecil Wislicky Stranovskému. Tomu napr. i takto hovoril: ,Kedy
sa mi oprasi svina, tedy ty mne budes kmotrom, ty si lotr, kurvy synu, zlodej,
bodaj te kat obesil — to tebe dobra noc ...“ Nakolko bol vtedy Juraj Stranovsky aj
notarom kontubernia, platila tym za vacsSiu takato urazka apreto ho
kontubernium i prisnejie sudilo. Udajne mal byt Wislicky opity, ked takto
nepekne hovoril na svojho oltarneho brata. Podla vyroku mal byt pocas
kongregacie az do sumraku zatvoreny v kostole o hlade “ako pes”. Potom na



Styroch nasledujucich gen. Kongregaciach musi pocas trvania ,deliberacii”
/rokovani/ panov bratov byt vidy v kostole zatvoreny atam sa kajat. Po
skonceni rokovani, ked uz zasadnu pani bratia k stolu, aby sa obcerstvili, bude
z kostola vypusteny, vidy pri skonceni kazdej kongregacie. Jeho povinnostou
bude vecerajucim, sam suc o hlade, posluhovat — prindsat jedlo, odnasat
taniere, pribory, pohare a pod. Hoci sam vecere nedostane, predsa musi zaplatit
stolové ako kazdy druhy. Jeho povinnostou bude vsetkych za svoje priestupky
odprosit a s urazenymi sa zmieri. Ak by sa na niektord z uréenych Styroch
kongregacii nedostavil, jeho trest sa mu zdvojnasobni.

Nasledujuceho roku 7. februara r. 1635 bol uz Wislicky Zzalovany na
kongregacii v Pov. Bystrici, Ze odpykavajuc si trest, vymerany mu predoslou
kongregaciou z 8. Februara 1634, aby bol totiz pocas jednania bratov fararov
zatvoreny v kostole, vylomil na kostole dvere a utiekol domov do Puchova, kde
sa na fare skryl.

Tento Cin spdsobil vcelom kontuberniu velké pohorsenie, Ze sa takto
prehresil proti vyroku kongregacie, preto ho kongregacia znovu odsudila, a sice,
aby Wislicky odprosil superintendenta, seniora a kontubernium, aby zaplatil
stolové, aby dodrzal vyrok, vyneseny nad nim v Kys. N. Meste 8. februara r.
1634, ktorého prevedenie sa ma uskutoénit na buducej kongregécii. Dalej, aby
Wislicky hladal sp6sob zmierenia.



Na gen. kongregacii v Lietave 28. oktdbra r. 1635 uz Wislicky prosil placlivym
hlasom, aby mu kontubernium priestupky odpustilo. Za Wislického sa vtedy
zaujali aj jeho vlastni cirkevnici, prosbami adresovanymi kontuberniu, taktiez aj
pan patron Mikulds Petroczy. Kontubernium tu najmda na navod
superintendenta Jana Hodika, ako aj na mnohondsobné primluvy za neho,
rozsudok pozmenilo, a to bud’ zaplati jednu zlatku pokuty, alebo sa ospravedIni
latinsky povedanou odprosujucou recou.

Na Zilinskej kongregacii 20. oktdbra r. 1639 bol opat Wislicky Zalovany, Ze r.
1638 vo vigilii narodenia Krista Pana koledoval po domoch exulantov. | za to bol
kontuberniom trestany.

Hoci bol Wislicky takto casto stihany, trestany a pre svoj nie riadny sposob
krnazského zivota casto kontuberniom napominany, jednako ho toto
kontubernium vyslalo ako svojho reprezentanta, spolu is Danielom
Dubraviusom, fararom z Predmiera na svadbu Gabriela llléshazyho, syna
Gaspara llléshazyho, do Liptova, ktory si bral za manzelku Evu rod. Séchi.

Hornotrenc. kontubernium poslalo po nich isvadobny dar Gabrielovi
llléshazymu, a to v peniazi, na ktory prispeli: senior 1 toliar, potom dalsi farari —
lietavsky, Zilinsky, povazskobystricky, tiavnicky /zo Stiavnika/, lucky, frivaldsky,
udiésky, sulovsky, puchovsky, predmiersky, konsky /z Konskej/ a porubsky,
vSetci tito dali po jednom toliari a farari z ChoteSova a z Ovciarska dali po pol
toliari.

Wislicky bol preto poslany ako reprezentant Hornotrencé. kontubernia, lebo
vedel po madarsky, mal nadherné Saty, aké nemal nikto z fararov kontubernia,
k tomu mal pekné, dobre chované kone, pekny postroj na nich a paradny koc.
Toto boli teda dovody, pre ktoré mohol reprezentovat bratstvo Hornotrenc.



kontubernia na velmozovej svadbe. Lahko sa zabudlo na vsetko to, ¢im sa
Wislicky prehresil, Ze bol takmer na kazdej kongregacii Zalovany pre nespésobny
Zivot, zatvarany, pokutovany, napominany a pod. Kongregacia, ktord sa ustalila
na vyslani tychto delegatov na svadbu Gabriela Illéshazyho s Evou Séchi, bola
v Ziline 30. januara r. 1641.

Puchovsku cirkev vizitoval r. 1643 superintendent Zacharias Lani. Wislicky bol
taktie? vyslany za kontubernium s EliaSom Ladiverom, fardrom v Ziline, ako
i s MatiaSom  Masniciom, fardrom v Pov. Bystrici kvolbe nového
superintendenta po smrti Zachariasa Laniho, ktorym, ako je zname, sa stal
Joachim Kalinka.

Kongregacia, ktord ich ako delegatov vyslala, bola konana v Ziline 8. februara
r. 1646. Udelila im cestovného 6 zlatych, pravdepodobne kazdému zvlast.

Jan Wislicky prijal r. 1646 do evanjelickej cirkvi ¢eského exulanta Jana
Mathasidesa Hranického, ktory ,,odvrhnic domnienky pikhardov,” chodil po
Cechach apo Morave abol r. 1644 povolany za liptalskeho farara, ale bol
katolikmi chyteny a v okovach v Brne vazneny 14 tyzdnov. Suc v tazkej chorobe
a prehovoreny jezuitami, vzdal sa evanjelickej viery. Nato vyslobodiac sa zo
zalara, priSiel do Uhier, do Puchova r. 1646 a verejne sa vratil k ev. viere.
Superintendentovi Joachimovi Kalinkovi odovzdal pisomne vyznania viery.

Farar Jan Wislicky v Puchove dobre nepochodil. Jeho patréni, ktori sa ho
kedysi, ked bol kontuberniom stihany, vedeli zastat, ho nakoniec z puchovskej
fary i proti voli kontubernia vyhodili. Roku 1652 sa Wislicky musel vystahovat.
Odisiel kamsi do Sariga.

Na Wislického miesto dosadili patréoni za farara Pavla Felicidesa, farara
z Ddbravy. Kontubernium sice nemilo nieslo vyhodenie Wislického z Puchova,
ktorému 6. februara roku 1654 vystavilo svedectvo zachovalosti, ale robit uz nic¢
nemohlo a nového knaza Pavla Felicidesa riadne prijalo do svojho zvazku.

Pan Stefan Marcibani is plchovskym richtdrom Mikuldéom Noskom
kontubernium za vyhodenie Wislického odprosili.

Marcibaniovci boli prislusnici nizSej Slachty, znich Georg Marcibani
/Marcibanyi/ bol v dobe Wislického kapitdnom Lednického hradu. Vlastnili
v Puchove a na jeho okoli rozsiahle majetky, lesy, role, pasienky a to po celej
puchovskej doline. V Puchove stoji dodnes na namesti kastiel, ktory nesie meno
tychto panov.



Farar Pavel Felicides bol zvoleny r. 1658 aj za kontuberniadlneho oratora
a toho istého roku sa stal aj notarom tohto kontubernia. Zomrel r. 1660.

Po Felicidesovi sa stal v Puchove fararom Mikulas Nigrini roku 1661. Mikulas
Nigrini bol podla Lad. Paulinyho povolany do Puchova z Cachtic, kde mal byt
fararom v rokoch 1654 — 1660. Vtedy Frant. Nadasdy odoberal evanjelikom
chrdmy, zabral aj kostol v Cachticiach a Nigriniho vyhnal. Tento potom mal
prejst do Puchova. Holuby vo svojich Mat. sv. V. diel 2. — , Puchovski farari“ —
tvrdi, Ze Nigrini prisiel do Puchova z Motesic.

Za poOsobenia farara Nigriniho v Puchove, navstivil Pachov 10. jula 1663 aj Jan
Amos Komensky, ktory tam mal aj zhromazdenie exulantov vo veci mimo iného
i tykajucej sa Drabikovych zjaveni.

Ked bol 6. Februara r. 1669 na Zilinskej kongregacii CcCitany pripis
superintendenta Joachima Kalinku, ktorym povoldava na svadbu svojej vnucky,
ktora sa vydavala za Eliasa Augustiniho, aj Hortotrencianske kontubernium,
vyslalo ako svojich zastupcov do llavy — kde sa svadba odbavovala — Mikulasa
Nigriniho aluckeho farara Jakuba Petroselina, nakolko tito mali do llavy
najblizSie. Zaroven im prislubilo aj uhradenie trov, spojenych s touto svadbou.

Ked trencianska stolica menom krala Leopolda |. /1657-1705/ zvolala do
Trencina vSetky stavy arady /status et ordines/ a medzi nimi aj evanjelické
kfiazstvo na den 13. aprila r. 1671 vyslani ako zastupcovia knazstva tohto
kontubernia Mikulas Nigrini a hricovsky farar Ondrej Zaskalicky.

To uZ nastavala doba, ktorej hovorime doba desatro¢ného prenasledovania
/1671-1681/. Aj Mikulas Nigrini bol postihnuty touto dobou. Roku 1672 bol
citovany do PreSporka pred delegovany sud, ako aj mnohi ostatni knazi. Tu
podpisal reverz ,pro domi manentibus“. Mohol teda ostat vo vlasti, ale nesmel
ako evanjelicky farar fungovat. Kupil si v Banskej Bystrici dom a utiahol sa do
sukromia. Ked desatrocné prenasledovanie pominulo, vstupil zase do kniazskych
sluzieb. Roku 1683 prijal pozvanie za farara do Haja. Zomrel roku 1686.

Ked bol superintendent ailavsky farar Joachim Kalinka r. 1671 po prvykrat
citovany do PreSporka a tam bol vysSetrovany, prisla vysSetrujuca komisia aj do
Ziliny, hladajuc proti Kalinkovi material, na zaklade ktorého by ho mohli usved¢it
z trestnej ¢innosti a ho odsudit. Pred tuto vysetrujucu komisiu bol predvolany aj
puchovsky farar Mikulas Nigrini, ako aj Pavel Vetterini, inak i Konecny



menovany, z Puchova. Pavel Vetterin /Vetterini/ bol vtych ¢asoch bratskym
fararom v Puchove.

Farar Nigrini bol vySetrovany ohladom pomeru superintendenta Joachima
Kalinku k Drabikovi. Otazky, ktoré mu vySetrujuca komisia predlozila, ako aj
odpovede na ne potom neskoér, tak ako urobil aj Vetterin, poslal Kalinkovi do
Bratislavy po priateloch, akiste z toho dovodu, aby sa im vypoved /Kalinkova
a Nigriniho i Vetteriniho/ zhodovala. Nigrini teda pise Kalinkovi: ,Tieto tri
otazky: boli mi predlozené Conventualom: 1. Ci viem, &ie je to pismo na papieri
akejsi knihy, obsahujucej negativne pojednavanie tejto otazky, Ci totizto Casne
blaho, lebo akysi zlaty vek pred skonanim sveta ocakavat sa ma? Na ¢o som
odpovedal — To je pismo nasho pana superintendenta. 2. Ci viem, Ze pdn
superintendent schvaloval Reveldcie Drabikove: Odpovedal som: Neviem. 3. Ci
viem, Ze pan superintendent knihu Revelacii Drabikovych dakomu poslal
prespolnému, alebo aspon volakomu tu zdelil? Na to som odpovedal, ze Jeho
hodnost Vysokouceny na prosbu Pavla Vetterina, asi pred dvoma rokmi jemu tu
knihu poZi¢ala, ked%e tento Vetterini bol nepriatefom Drabikovym. Ci tu knihu
ale aj prespolnym poslal, to neviem. To bolo moje vyznanie.”

Takisto aj Pavel Vetterin poslal Kalinkovi do Bratislavy body, dla ktorych bol aj
on vysetrovany.

Vetterin, inak Koneény, bol exulant z Ciech z Mladej Boleslavy. Jeho dcéra
AlZbeta bola vydata za Janom Nadanom star$im v Ziline, ktorému Vetterin kupil
z Ciech Benjaminom Vodhdje vyvezenu a Cizkom opatrovanu tladiarer.

Vetterin takto pisal Joachimovi Kalinkovi do PresSporka: ,Po pfisaze, jiz jsem
ve jménu Otce, Syna i Ducha svatého a tak nerozdilne svaté Trojice vyznal, tito
takové Deutrum: 1. Vim-li o tom, Ze by pan biskup ilavsky ty Drabikove revelaty
aproboval: Odpovédel jsem: Toho nejsem védom, nez to v Cerstve v paméti
mam, ze ke mne |éta 1664 ta rekl: Ja s tebu drzim, nekdze Pan Buh tak vrchnosti
titi, jak je Drabik cti. Pakli jaky hlas slysi, né Bozi, lez dabelsky hlas to slysi.
K tomu pak jeho mluveny takova pricina byla, kdiz jsem ja l1éta 1664 a |éta 1663
nejviceji proti Drabikovi bojoval perem svim jiz po vikonany prisahy neho
a trojimy duvody z té ty jeho Figment vybranimy na nej dovozoval toho, Ze
istim jeho Panem oba jsou /salvohonore/ nestidaty lhary a podvodnici
a zavazoval jsem jej pod Jeho poctivosty, jak ji snad miluje, aby mi mé
Argumenta reffutoval pripominaje jemu i to Proverbium Fam, fides, oculus non



patitar ludum/ s dobrou povestou, déverou a okom si netreba zahravat/. Drabik
neveda sobej aké rady dati psal o tom adjanktovi svému Komenskému a navedl|
je /iej/ na to, ze pan biskup tam jeho ffigmentum verici i napsal Jemu list, Zadaje
vnem jeho aby byl sudcem vté pri mezi mnu a Drabikom, aby nas nejak
porovnal, jakoz psal také panu Mednianskému doptavaje se, jestli tomu tak je,
Ze jest dozadan. Priznal se, Ze jest, ale Ze on sam se zabavovat nebude, Ze ja bez
toho vim, Ze on se mnu drzi dokladaje vsak vis, ze cokoliv mi z tych veci od
Komenského do mych ruk prichazi, véecko s tebu komunikuji. Panu Zitkovskéu
do Nového Mesta té jsem psal, i on mi odpisal, ze pre toho |hare Drabika cCiny,
jedneho kroku z Nového Mesta neudela. Ja jduc toho roku 1664 z jarmoku
z Trencina, stavil jsem se také v llave u Pana biskupa, i jeho jsem se na to ptal,
jestli tomu tak je, ze jest od pana Otce Komenského dozadan, aby byl sudcem
v té pri mezi mnu a Drabikem. Priznal se, Ze jest dozadan. Rekl sem na to: Rad
slysim, Zze budu miti aspon jedneho, kdeby mne v té rozepri s Drabikem
rozeznal. Rekl mi na to pan biskup. A mohuli ja toho dokazati, ze ty jeho revelaci
jsou Celici a odporné Bozim prikazanim a niektorym svatym pismum? Odpovedel
jsem, mohu a to velmi snadne. Na to rekl pan biskup, udelejz to a kdyz udelas
prines mmi to. Ja jeSte v témz tydni jsem to udelal, Jemu prinesl, precetl, oddal
a on praslechna ta slova svrchu pripomenuta z ust sdvych vynesl: Ja s tebou
drzim, nekaze Pan Buh vrchnosti ctiti, jak je Drabik cti. Pakli jaky hlas slysi, neni
to hlas Bozi, nez dabelsky. 2. Vimli, zeby jiny niekdo z luteranskych knezi ty jeho
revalaci aproboval. Odpovédel jsem, nejsem toho svedom, ani o zadnem jsem
neslySel a ani Zadné takové aprobaci som nevidel. 3. Vimli o tom z politiku Ze by
je aproboval. Dal jsem odpoved jako na predchazejici deutrum.

Z tohto dost tazko sa citajuceho listu Vetteriniho vysvita, Ze Kalinka bol
spociatku privrzenec Drabika. A ako vidiet, Kalinka az po rozhovore s Vetterinim
v llave sa postavil proti Drabikovi. Ostatne pri konfrontacii v Bratislave sam
Drabik svojimi vypovedami Kalinkovi najprv pritazil, az len neskér doznal Drabik,
ze Kalinka nebol jeho privrzencom.

Puchovskym evanjelikom a kalvinom boli v 21. nedelu po sv. Trojici roku
1671, t.j. 12. oktdébra r. 1671 sluzby Bozie zakazané. Vtedy priSiel do Puchova
kralovsky komisar Martin Halapi s nasilim zabral oba chramy v meste lutersky
a na Moravskej ulici bratrsky. Bratrského knaza Pavla Vetteriniho dokonca vsadil
ido Zaldara, kde ho nutil kprestupeniu ku kat. viere. Tohto ovSemze



u Vetteriniho nedosiahol atak ho po 50-tyZzdiovom vazneni prepustil na
slobodu. Evanjelikom luterskej cirkvi ako aj pri bratrskom zbore zhabal vsetok
cirkevny majetok, ako aj kalichy, bohosluzobné nacinie i peniaze.

Nigrini, ako bolo uz uvedené, z Puchova r. 1672 odisiel do sukromia. Puchov
ostal dIhsi cas bez farara. Holuby poznamenava, ze Laucak uvadza ako nastupcu
po Nigrinim v Puchove nacas okolo r. 1680 Jana Nosticiusa, s ktorym sa vsak
Holuby inde nestretava.

Pocas povstania Imricha Tokolyho uradoval v Puchove ako farar Jonas
Coledanus, byvaly diakon v Kys. N. Meste, ktory sa r. 1682 vratil z vyhnanstva
z Bratislavy. Ani Coledanus sa v Puchove dlho neudrzal, lebo uz r. 1685
evanjelikom zase kostol odobrali a farara vyhnali. Jonas Coledanus sa zdrzoval
isty ¢as v meste, ale sluZzby BoZie chodieval odbavovat do jednej zemianskej
kdrie asi ,,pol mile” od Puchova vzdialenej.

Puchovska cirkev sa potom eSte po tretikrat vzchopila za povstania Fr.
Rakoczyho Il., kedy si roku 1704 pozvala za farara Jana Nikletiusa, byvalého
rektora. Nikletius, suc vysvateny r. 1700 Jakubom Zabalorom, priSiel za farara do
Puchova, odkial ale musel ¢oskoro odist ani nie tak pre natlak zvonka, ako pre
svoj nesporiadany Zivot. PreSiel r. 1706 za farara do Beluse.

Po Nikletiovi prisiel do Puchova za farara Pavel Major, ktory na generalnej
kongregacii /pravdepodobne v Ziline/ r. 1706, 16. juna pod predsednictvom
superintendenta Daniela Krmana odpovedal menom kontuberia na
superintendentov prihovor. Pri tejto prilezitosti bol Major kandidovany na urad
seniora, ale zvoleny bol Elids Lani, farar v Kys. N. Meste /roddk z Boce/. Pavel
Major bol zvoleny za viceseniora /konseniora/. Zaroven bol zvoleny aj za prvého
dekana.

Roku 1706 mali v Puchove aj kalvini /Jednota bratrska/ svojho knaza. Bol nim
Stefan Tretius, ktorého Dubnica nazyva apostatom — bol teda predtym
katolikom.

Katolici vtom Case mavali sluzby Bozie iba v sikromnom dome, majuc za
farara Stefana Nozdrovického.

16. februara r. 1707 nebol na kongregacii v Rajci pritomny Pavel Major.
Superintendent Daniel Krman predlozil kongregdcii ziadost konseniora Pavla
Majora, kde sa chce tento /Puchov/ odtrhnit od Hornotrencianskeho
kontubernia a pric¢lenit sa k Dolnotrencianskemu kontuberniu. Toto udajne



porozpraval superintendentovi Samuel Michaelides, toho casu senior a farar
v Trencine. Kongregacia vyniesla nato vyrok vtom zmysle, aby dvojctihodny pan
Major predlozZil dostatocné dbévody svojej zZiadosti, a to na buducej kongregacii
pred panom seniorom, dalej, kedZe sa svojou neucastou na kontubernidlnej
kongregacii prehresil, povinny je vsetkych ¢lenov kontubernia odprosit a podat
kazdému udovi ruku a tak sa zmierit. Dalej za kazdého jednotlivého spolubrata
zloZi pol zlatky alebo v najblizSej kongregacii musi poprosit za umensenie
pokuty.

Pavel Major sa vSak nezucastnil ani nasledujucej kongregacie, za ¢o bol
odsudeny na zaplatenie mensalii, ato 1 zlatku. Major sa vyhovaral na
nedostatok financii. Pri tej prilezZitosti vyniesol pan superintendent nariadenie,
aby kazdy par dostaval od svojej cirkve na kazdu kongregaciu 2 zlatky v
cervenych peniazoch , ked' ale nastane biela minca, maju dostavat farari na ten
ucel po jenom imperiale. Mali to byt akési cestovné trovy pre fararov na
kongregacie zo strany cirkevnych zborov.

Posledna kongregacia vbbec Hornotrenc. Kontubernia bola 14.-15. septembra
roku 1707 v Ziline. Pri tejto prileZitosti bola zavedenda aj zbierka na presovské
kolégium, na ktoru prispel aj puchovsky farar Pavel Major 1 korcom obilia a 10-
timi groSmi. Aj tu ziadal Pavel Major pripojenie Puchova k Dolnotrenc.
kontuberniu, ale mu to nepovolili.

Po porazke Frant. Rakoczyho Il. pri Trencine sa zase zacalo prenasledovanie
evanjelikov, vyhananie knazov z cirk. zborov, ako aj nasilné odnimanie cirk.
majetkov.

Tak aj evanjelicky kostol v Puchove bol roku 1708 nemeckymi vojakmi
vydrancovany a cirkvi odnaty. Farar Pavel Major bol z fary az r. 1709 vyhnany
a velka Ciastka jeho majetku rozkradnuta. Musiac sa z fary vystahovat, utiahol sa
najprv  do domu svojho patrona Carponayho, kde konal napriek zakazu
nepriatelov knazské funkcie a odbavoval aj sluzby Bozie. U Carponayho sa vsak
dlho nezdrziaval, lebo uz v septembri roku 1710 preSiel do puchovskej filie
Nimnica, asi 2,5 km vzdialenej od Puchova a tam byval v skromnej chalupke.

Od Carponayho odisiel preto, lebo ho tento v svojom dome nechcel strpiet.
Carponay ho dokonca chcel este i z Nimnice vyhnat.

Ako vidiet i vlastny sa tu spdaja s prenasledovatelmi, stavia sa do radu panov
lednického panstva, ktori prenasleduju evanjelicku cirkev i kfazov. Co z veci,



patriacich Majorovi, bolo ostalo u Carponayho, aj to si tento bohac privlastnil.
Nuz ha, aj takychto patrénov mala nasa evanjelicka cirkev v minulosti.

Pocdas svojho pobytu v Nimnici dochadzal Pavel Major CastejSie do svojej
cirkvi do Puchova.

Ked sa raz 27. oktdbra r. 1711 vracal z Puchova do Nimnice, prepadol ho ako
zbojnik katolicky farar i s tromi ,kolompoSmi“ a dal sa ho bit palicou. Aj akysi
ziak, ktorého si farar k tomuto zbojstvu pribral, chcel Majora kolom zabit, ktory
mu ale Majorov sluha Jan Tusar sekerou wvyrazil a pretal. Stakymto
nebezpeCenstvom Zivota bolo spojené dochadzanie Majorove do Puchova za
ucelom posluzit duchovnou sluzbou svojim veriacim cirkevnikom. Sam v tazkom
polozZeni, vedel ich poteSovat, posilfnovat, vyucovat. Hoci ho pani Gosztonyovci
v Krnéi, u ktorych bol svojho casu 13 posobil, zase volali, predsa nechcel
stiesnenu a ubitu Puchovsku cirkev opustit, lebo sa tesil nadejou, Ze sa im zase
kostol vrati a keby odisSiel, Zze by Puchovcania sotva kedy k svojmu kostolu uz
prisli. Ked ale ani v Nimnici si nebol isty Zivotom, preSiel r. 1712 do Viesky —
druhej filie Puachovskej, asi jeden a pol km vzdialenej od Puchova smerom na
Moravu. Za vsSetky svoje prace, spojené s nasadenim vlastného Zivota,
nedostaval Ziadnej odmeny.

Aj z Viesky ho Gosztonyovci volali do Krnca a ponukali mu s vokatorom
slusny plat, ale ani tu neprijal toto pozvanie. V tom istom roku 1712 dosal Major
opat v novembri zakaz uraZlivymi dopismi, aby sa neopovazoval Ziadnych
uradnych funkcii vykonavat.

Pan Lednického hradu — Matyasovszky zakazal svojim poddanym pod pokutou
12 zlatych navstevovat Evanjelické Sluzby Bofie.

Matyasovszky, kralovsky kancelar a nitriansky biskup, kupil totiz Lednicky
hrad po potlaceni Rakoczyho Il., kedy hrad bol cisarskymi vojakmi podpaleny
a tak silne poskodeny. Uz vtedy ostali z neho vlastne len rumy, ale Slo o prifahké
majetky, ktoré sa touto kipou dostali do ruk tohto biskupa. 8°

V zalobnych listinach v Puchovskom archive poddani volaju: ,Prosime

vrchnost, aby nas od pana patera, ktory turbaciu cini, molestovat nedopustila.
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Na Majora tak striehli jeho nepriatelia, Ze len s velkou opatrnostou mohol
dochadzat do Puchova, aby ho nezabili. 20. oktébra r. 1713 okolo 2 hodiny
v noci prepadli Majorov byt surovi vojaci — hajdusi z rozkazu svojho , obersta”
a €o sa odvliect dalo, odvliekli a ¢o so sebou nemohli vziat, povlacili na hromadu
a pokazili. Tito vojaci chceli Majora lapit, alebo i zabit. Vecer vSak 19. oktdbra
bol Major vyrozumeny a upozorneny na toto nebezpecenstvo, ktoré mu hrozilo.
Preto hned vecCer niektoré veci roznosil po rozlicnych chalupach. Svojich
domacich poslali do domu Mazakovho, sam ale sa ukryl u sedliaka Jamborka.
Ked' vojaci v noci do Dohnan dosli, pocali vystrajat vdome ako divosi, kde byvala
Majorova rodina na Vieske. Ked vSak Majora tam nenasli, chytili jeho sluzku,
ukrytu v stodole a vySetrovali ju s nasadenou pistolou na jej Cele, aby prezradila,
kde sa skryva Major a kde ma ukryté svoje veci. Dievka im ukazala niektoré
zelezné nastroje, ukryté v stodole pod slamou, o Majorovcoch vsak povedala, ze
nevie, kde su. Tu potom im pobrali, o sa doniest dalo, medzi inym i 18 moriek,
pri tom prekopali pec i zem, hladajluc peniaze, alebo nejaké iné cenné veci.
Najdend muku a ostatné potraviny pomiesali s plevami a inou necistotou, aby
neboli k pozitiu.

Ked' sa toto dialo, dobehla jedna Zenicka k Mazakovi a zobudila Majorovu
manzelku a dcéru, ktoré hned usli do hory. Taktiez sam Major, byvajuci
u sedliaka Jamborka, sa ¢oskoro dozvedel o tychto vycinoch, usiel tiez zdomu
a skryl sa v tfni na blizkom jednom vrsku. Celu noc totiz vtedy nespal a cakal, ¢o
sa bude diat. Potom sa odobral do Hrabovky a odtial do Nimnice, kde stravil iba
jednu noc, lebo v susedstve bol ubytovany tiez taky jeden lUpeziny vojak, ktory
sa akosi o Majorovi dozvedel. Preto Major odiSiel do Hostiny — dalsej filie
Pdchova, kde sa skryval vstodole ujedného Sevca atam znasal zimu
a nedostatok az do 11. novembra r. 1713. Ked" konecéne si uvedomil, Ze v tomto
kraji vskutku nie je isty zivotom, odiSiel i so svojimi domacimi k svojmu synovi
Janovi Majorovi, slovenskému fararovi v Banskej bystrici, kde 28. septembra
roku 1714 zomrel. Odchodom Majora z Puchova boli tam evanjelici pozbaveni
kfiaza na 70 rokov. Az v dobe Tol. patentu zr. 1781 sa opat Puchov vzkriesil.
Zialbohu, je to iba jediny zbor popri Sulove, ktory sa este vzkriesil.



Teda z tych 34 — moZno povedat z kedysi kvitnucich evanjelickych cirk. zborov sa
k vydaniu Tol. patentu prihlasili k zborovému Zivotu iba dva: Sufov a Puchov.
Teda ani Zilina nie, ani kedysi rozsiahly zbor na Lukach —i ten

Str.319



